Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje

Viz. rozdélovnik

Vas dopis ze dne | Vase znacka (€. j.) Nase znacka (C.].) Hradec Krélové
17983/7P/2009-Cr 30.11.2009

Odbor | oddéleni Vyfizuje | Iinkav| e-mail

Odbor Zivotniho prostiedi a zemédé€lstvi Ing. David Cernosek / 188

Odd¢leni EIA a IPPC dcernosek @kr-kralovehradecky.cz

Stanovisko k zaméru ,,Vétrna elektrarna Enercon E70 — Novy Hradek* podle § 10
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakoni (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni ve znéni
zakona ¢. 93/2004 Sb., zakona ¢. 163/2006 Sb., zakona ¢. 186/2006 Sb. a zakona
¢. 216/2007 Sbh. (dale jen ,,zakon‘)

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dédle jen
»krajsky drad®), Vam jako pfisluSny ufad podle § 22 zdkona, vykondvajici stitni spravu
v oblasti posuzovani vlivli na Zivotni prostedi, sd¢luje, Ze zamér ,,Vétrna elektrarna Enercon
E70 — Novy Hréadek* byl podroben posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi podle zdkona.
Na zaklad¢ oznameni, dokumentace, posudku a vyjadfeni k nim uplatnénym vydal piisluSny
ufad podle § 10 zdkona stanovisko k posouzeni vlivii provedeni zdméru na Zivotni prostredi
(déle jen ,,stanovisko®).

Dotéené tizemni samospravné celky, tj. méstys Novy Hradek a Kralovéhradecky kraj,
zZddame ve smyslu ust. § 16 odst. 3 zdkona o zvefejnéni stanoviska na dfednich deskach
anejméné jesté jednim v dotéeném udzemi obvyklym zplisobem (napf. mistni tisk nebo
rozhlas). Doba zvefejnéni je nejméné 15 dnd. Soucasné zadame dotfené uwGzemni
samospravné celky v souladu s § 16 odst. 4 zakona o pisemné vyrozuméni o dni vyvéseni
této informace prisluSnému dradu (tj. krajskému uradu) v nejkratSim mozném terminu.
Dotcené spravni urady, tj. Méstsky ufad Nachod, Méstsky trad Dobruska, Méstsky ufad
Nové Mésto nad Metuji, Obecni ufad Sendraz, Obecni tfad Mezilesi, Obecni ttfad Libchyné,
Obecni dfad Bohdasin, Obecni utrad Janov, Obecni ufad Sné€zné, Obecni urfad Sedlonov,
Obecni ufad Olesnice v Orlickych hordch, Obecni trad Ceska Cermnd, Obecni dfad Borov4,
Obecni urad Jestiebi, Obecni ufad Slavonov, Obecni ufad OhniSov, Obecni ufad Bystré,
Obecni ufad Dobtany, Zdddame neprodlené o zvefejnéni stanoviska na dfedni desce. Doba
zvetejnéni je nejméné 15 dnll. Zaroven je zadame o pisemné vyrozuméni krajského uradu
o dni vyvéseni stanoviska na aiedni desce v nejkrat§im mozném terminu.

Do stanoviska lze také nahlédnout na internetovych strankich Ceské informaéni agentury
zivotniho prostfedi (http://tomcat.cenia.cz/eia/view.jsp) a ddle na internetovych strankach
krajského tfadu (http://www kr-kralovehradecky.cz) ve sloZce Zivotni prostiedi a zemédélstvi
— Aktudlni informace z Zivotniho prostfedi a zemédélstvi — Posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi — EIA. Na téchto internetovych strankéch lze také ziskat elektronickou podobu této
pisemnosti pro zvefejnéni na elektronické turedni desce. Piipadné dotazy, dals$i informace
k zdméru a moznost nahliZet do stanoviska lze také na krajském tradu, Pivovarské nam. 1245
(budova Regiocentra Novy pivovar), &. dveif N1.906, p. Cernosek, tel. 495 817 188.

Pivovarské namésti 1245 | 500 03 | Hradec Kralové
tel.: 495817 111 | fax: 495 817 336

e-mail: posta@kr-kralovehradecky.cz
www.kr-kralovehradecky.cz



I. Identifika¢ni udaje

1.1. Nazev zaméru:

Vétrna elektrarna Enercon E70 — Novy Hradek

1.2. Kapacita zaméru:

Podnikatelsky zamér predpoklada vystavbu jedné nové vétrné elektrarny v k.u. Novy Hradek.
Vyrobcem vétrné elektrarny je spolecnost ENERCON GmbH, Némecko. Vétrna elektrarna
ma maximdlni vykon 2,0 MW, typové oznaceni je ENERCON E-70 E4 (dale jen ,,Enercon E-
70%). Technicky se jedna o kuZelovy stozar 85 m vysoky, ukonceny gondolou s vlastnim
zafizenim elektrarny. Energetickou jednotkou je synchronni generdtor, vyrabéjici stfidavy
proud, ktery je pifimo (bez pfevodovky) napojen na trojlisty rotor o priméru 71 m. Elektrarna
je ukotvena v betonovém zdkladu o velikosti cca 15x15x2 m, ktery je jeSté piekryt cca
jednometrovou vrstvou zeminy pro zarovnani s okolnim terénem.

Stavajici nadzemni elektrickd piipojka VN 35 kV do rozvodny umisténé u elektrairen EKOV
400 bude vyuzita pro zapojeni nové elektrarny Enercon E-70 do distribu¢ni sité.

1.3. Umisténi zaméru:

Kraj: Krdlovéhradecky

Méstys: Novy Hradek

Katastralni uzemi: Novy Hradek

Parcely pro zdklady vétrné elektrarny a manipulacni plochu: 609/1, 610/1, 621/10

1.4. Obchodni firma oznamovatele:

CEZ Obnovitelné zdroje, s.r.o.

L5. IC oznamovatele:

25938924

1.6. Sidlo oznamovatele:

Kfizikova 788, 500 03 Hradec Kralové

I1. Pribéh posuzovani

11.1. Oznameni

Oznameni zdméru ,,Vétrnd elektrarna Enercon E70 — Novy Hradek* v rozsahu pfilohy ¢. 4
zékona bylo vypracovdno RNDr. Jifim Prochdzkou (autorizovanou osobou ke zpracovani
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dokumentace a posudku podle zdkona, C¢.osvéd¢eni 135/ 13/OPVZ, ¢&. autorizace
43139/ENV/06). Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi (déle jen ,.krajsky trad*), obdrzel ozndmeni dne 19.05.2008.

11.2. Zjist'ovaci Fizeni

Ozndmeni o zahdjeni zjiStovaciho fizeni zdméru, ktery byl zpracovatelem ozndmeni zafazen
do bodu 3.2, kategorie II, ptilohy €. 1 zdkona, krajsky trad rozeslal ve smyslu § 6 zdkona dne
23.05.2008.

Zaver zjistovaciho fizeni vydal krajsky dfad dne 20.06.2008 stim, Ze zdmér bude dale
posuzovén podle zdkona a je nutné zpracovat dokumentaci vlivi zdméru na Zivotni prostiedi
(déle jen ,,dokumentace*) dle pfilohy €. 4 zdkona zejména s dlirazem na oblast ochrany
piirody a krajiny a ochrany vetejného zdravi.

I1.3. Dokumentace

Dokumentace k pfedmétnému zdméru v rozsahu piilohy ¢. 4 zdkona byla zpracovédna
autorizovanou osobou ke zpracovani dokumentace a posudku podle zdkona RNDr. Jitim
Prochdzkou (autorizovanou osobou ke zpracovani dokumentace a posudku podle zdkona,
&. osvédéeni 135/13/OPVZ, &. autorizace 43139/ENV/06). Dokumentace byla piedloZena
pifslusSnému tradu dne 29.05.2009. Dne 03.06.2009 byla dokumentace rozesldna dotéenym
uzemnim samospravnym celkim a dotéenym spravnim ufadim ke zvefejnéni a vyjadreni.
Dne 23.06.2009 byl piisluSnym dfadem povéfen Ing. Jiff Rous, ktery je drZitelem autorizace
ve smyslu zdkona, zpracovdnim posudku na dokumentaci.

11.4. Posudek

Posudek o vlivech zdméru na Zivotni prostiedi zpracoval Ing. Jifi Rous (osvéd¢eni odborné
zpusobilosti pro posuzovdni vlivl na Zivotni prostiedi €. 720/149/0PV/93). Posudek o vlivech
zaméru na Zivotni prostiedi byl predloZzen krajskému ufadu dne 24.09.2009. Dne 01.10.2009
byl rozesldan dotcenym subjektim posudek na dokumentaci o hodnoceni vlivii zdméru na
Zivotni prostiedi ke zvetfejnéni a vyjadieni.

I1.5. Verejné projednani

Veftejné projednani posudku a soucasné¢ dokumentace ve smyslu § 17 zdkona se uskutecnilo
dne 29.10.2009 v sidle Kino Novy Hradek, Roubaliiv kopec 350, 549 22 Novy Hradek,
od 15:15 do 17:50 hodin a probéhlo v souladu s ustanovenim § 17 zdkona a § 4 vyhlasky
¢. 457/2001 Sb., o odborné zptisobilosti a o upravé nékterych dalSich otdzek souvisejicich
s posuzovanim vlivll na Zivotni prostfedi. Zapis z vefejného projedndni byl pofizen dne
06.11.2009 a rozeslan dotCenym subjekttim.

I1.6. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné ucéasti verejnosti

Proces posuzovani probchl v souladu s pifisluSnymi ustanovenimi zdkona a vyhlasky
¢. 457/2001 Sb., o odborné zpusobilosti a o dpravé nékterych dalSich otazek souvisejicich
s posuzovanim vlivli na Zivotni prostredi.

Vlivy zaméru na Zivotni prostiedi byly posouzeny ze vSech podstatnych hledisek.



Utast dotéenych tdzemnich samospravnych celki a dotéenych spravnich diadii pti posuzovani
pfedmétného zameéru je patrna z piehledu uvedeného v nasledujicim bodu tohoto stanoviska.
Na vefejném projednani byly vlivy zdméru na Zivotni prostfedi projednany ze vSech
podstatnych hledisek.

Vefiejnost se vefejného projednani zucastnila v poctu cca 50 osob. Veiejného projedndni se
zi&astnily také zdstupci Ob¢anského sdruZeni Sibenik.

Podrobné;ji jsou vysledky vefejného projednani specifikovany v zapisu z vetfejného projednani
¢.j.: 17983/ZP/2009, e€. 119328/2009 ze dne 06.11.2009.

I1.7. Seznam subjekti, jejichz vyjadreni jsou ve stanovisku z¢asti nebo zcela zahrnuta

K dokumentaci se vyjadfili nasledujici dotéené spravni ufady, izemni samospravné celky,
obcané a dalsi instituce:
- Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
ze dne 09.06.2009,
- Krajska hygienickd stanice Kralovéhradeckého kraje, ze dne 22.06.2009,
- Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, oblastni inspektorat Hradec Kréalové, ze dne 29.06.2009,
- Ing. Pavel Sobotka, ze dne 23.06.2009,
- MUDr. Vladimira Snaselova, ze dne 25.06.2009,
- Ferdinand a Marie Grymovi, ze dne 23.06.2009,
- Ing. Petr Hlavécek, ze dne 23.06.2009,
- Ing. Roman Grym, ze dne 24.06.2009,
- Vychodogeskd pobocka Ceské spolegnosti ornitologické, ze dne 01.07.2009,
- Tomas Skoda, Jana Ctvrte¢kova, ze dne 30.06.2009,
- Libor a Jana Bendlovi, ze dne 01.07.2009,
- Ondiej Nikl, Petra Kvapilova, ze dne 01.07.2009,
- Pension Hradek, Hubertus s.r.o., ze dne 01.07.2009,
- Jana a Ilja Cerni, ze dne 01.07.2009,
- Antonin Havlicek, Tana Havlickova, ze dne 01.07.2009,
- Ing. Marcela Lazova Tuckova, Josef Beran, atd., ze dne 01.07.2009,
- Roman Kocourek, Monika Kocourkova, ze dne 01.07.2009,
- Martina Tichd, Milos§ Tichy, ze dne 01.07.2009,
- Eva a Karel Brenovi, ze dne 01.07.2009,
- Tlja Cerny, ze dne 01.07.2009,
- RNDr. Marek Sinkora, Ph.D., ze dne 30.06.2009,
- Agentura ochrany pfirody a krajiny, Spradva CHKO Orlické hory, ze dne 02.07.2009,
- Méstsky urad Nachod, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 07.07.2009.

K posudku se vyjadrili ndsledujici dotCené spravni trady, izemni samospravné celky, obcané
a dalsf instituce:
- Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
ze dne 06.10.2009,
- Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
ze dne 06.11.2009 (zapis z vefejného projednani),
- Regionélni muzeum v Nachodg¢, ze dne 06.10.2009,
- Krajska hygienickd stanice Krdlovéhradeckého kraje, ze dne 20.10.2009,
- Cesk4 inspekce zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Hradec Kréalové, ze dne 14.10.2009,
- CEZ Obnovitelné zdroje, s.r.o., ze dne 30.10.2009,
- Ing. Roman Grym, ze dne 26.10.2009,
- Ing. Pavel Sobotka, ze dne 23.10.2009,
- Ob&anské sdruzeni Sibenik, ze dne 26.10. a 01.11.20009.



III. Hodnoceni zaméru

II1.1. Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivi zaméru na Zivotni prostiedi
z hlediska jejich velikosti a vvznamnosti

Z hlediska velikosti vyznamnosti lze jako nejvyznamnéjsi hodnotit vlivy zdméru na krajinny
rdz, zv1asté chranéné druhy ptakl a netopyrt a vefejné zdravi (hlukovou situaci).
Se zdmérem nejsou spojeny preshranicni vlivy na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi.

I11.2. Hodnoceni technického reSeni zaméru s ohledem na dosazeny stupen poznani
pokud jde o znedisSt'ovani zivotniho prostiedi

Ve stdvajicim stupni poznani 1ze konstatovat, Ze piedloZeny investi¢ni zdmér a jeho technické
feSeni vyuzivd dostupnych a vhodnych technologii s ohledem na omezeni negativnich vlivii
na Zivotni prostiedi a vetejné zdravi.

II1.3. Navrh opatreni k prevenci, vylouceni, snizeni, popripadé kompenzaci nepriznivych
vlivii zaméru na Zivotni prostiedi véetné vSech povinnosti a podminek pro sledovani
a rozbor vlivii na zZivotni prostredi

Ptislusna opatfeni k ochrané Zivotniho prostfedi a zdravi obyvatelstva vyplyvajici z procesu
posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi jsou specifikovdna jako podminky tohoto stanoviska
k posouzeni vlivii provedeni zdméru na Zivotni prostiedi pro piipravu, vystavbu a provoz
zdmgéru.

1I1.4. Poradi variant (pokud byly predloZeny) z hlediska vlivii na Zivotni prostiredi

V rdmci procesu posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi piedloZil oznamovatel zdmér pouze
v jedné aktivni variant¢.

II1.5. Vyporadani vyjadieni k dokumentaci a k posudku

II1.5.1. Vypoiadani vyjadieni k dokumentaci ziméru

V ramci predkladaného zaméru obdrzel piislusny trad k dokumentaci celkem 23 vyjadfent,
ktera jsou uvedena a vypotradana v kapitole V. piedlozeného posudku. Mezi vyjadienimi jsou
vyjadieni dotCenych sprdvnich dfadli, udzemnich samosprdavnich celkd, vefejnosti
a obCanskych sdruzeni.

IIL.5.2. Vyporadani vyjadieni k posudku

V rdmci predklddaného zaméru obdrZel krajsky ttad k posudku celkem 9 vyjadieni.

o Krajskd hygienickd stanice Kralovéhradeckého kraje, se sidlem v Hradci Krdlové
Nema ptipominky k pfedloZzenému posudku.

Vypordddni vyjddreni:
Bez komentdre.




. Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec
Kralové

Nema ptipominky k pfedloZzenému posudku.

Vypordddni vyjddreni:

Bez komentdre.

. Regiondlni muzeum v Nachodé€, Masarykovo ndm. ¢p. 1, 547 01 Néchod

Neni namitek. Uzemi{ je nutno povaZovat za tizemi s moZnym vyskytem archeologickych
ndlezli. Proto je nutné, aby béhem vykopovych praci probéhl zachranny archeologicky
vyzkum. V souladu s platnymi prdvnimi pfedpisy investor stavby uzavie s nékterou
z opravnénych instituci dohodu o zplisobu a podminkdch provedeni zichranného
archeologického vyzkumu. Této instituci pak bude s dostateCnym ptedstihem ozndmen termin
zahdjeni zemnich praci. Doklad o provedeni zachranného archeologického vyzkumu pak bude
predloZen pii kolaudaci stavby.

Vypordddni vyjddreni:

Zahrnuto v podminkdch stanoviska.

. Ing. Pavel Sobotka, Nachodska 304, Novy Hradek

Souhlasi se zavérem posudku (zamér je nepfijatelny) a navrhuje, aby Krilovéhradecky kraj
nedoporucil z divodu negativnich vlivii na Zivotni prostiedi realizaci zaméru vystavby vétrné
elektrarny Enercon E70 v lokalité¢ Novy Hradek.

V niZe uvedenych aspektech dopliiuje, popt. opravuje:

a) Pokud je zamér nepfijatelny, potom by mél byt nepfijatelny bezpodminecné. A to tim
spiSe, Ze napft. jedna z hlavnich podminek je z hlediska prava nemozn4. Jednd se o podminku
provedeni referenda s moZnosti vyjadieni rekreantl (chalupait), tj. obCanti, ktefi nemaji trvalé
bydlist¢ v obci Novy Hrddek. Tato moZnost je ze zdkona vylouCena — pravo hlasovat
v mistnim referendu ma obc¢an, ktery ma pravo volit do zastupitelstva obce, tj. pouze obcané
s trvalym bydlistém v obci Novy Hradek.

Vypordddni vyjddreni:

Ndmitka je oprdvnénd, referenda se mohou ticastnit pouze osoby s trvalym pobytem v obci.

b) Nebyla vzata v tvahu informace, Ze uvaZzovana piistupova cesta pro stavbu od Nachodu
pies Borovou neni viibec vhodnd pro nadmérné naklady a bylo by nutné provést vyrazné
zasahy do okolni krajiny, aby bylo mozné transport realizovat.

Vypordddni vyjddreni:

Podle idajit uvedenych v dokumentaci zdmeéru bude transport materidlu pro vystavbu vetrné
elektrdarny probihat po silnici 11I/28526 7z Nového Hrddku do Borové, tj. z Nového Hrddku
po silnici 111/28526 smérem na Borovou, ale pouze k mistu pldnované vystavby zaméru.

¢) Monitorovaci priace z hlediska ochrany ptirody a krajiny by mély po dobu 3 let probihat
pied realizaci stavby, nikoliv az po této realizaci — po vystavbé jiz nepijde nic zménit.
Vypordddni vyjddreni:

PoZadavek na monitoring pred zahdjenim realizace zdméru je uveden v podminkdch
stanoviska.

d) Vystrazné cedule nemohou zabrdnit odhazovdni namrazy z listd vrtule. Pokud je
vzdéalenost odlétani ndmrazy delsi, nez vyska VE a rozmrazovani neni dostate¢né ucinné,
potom je pouze jeden mozny zaveér — VE nemtiZe stt ve vzdalenosti cca 60 m od silnice.
Vypordddni vyjddreni:

PoZadavek na instalaci vystraZnych ceduli je uveden v podminkdch stanoviska.



e) Je planovan zabor pudy v I. tfidé ochrany ZPF. V hodnoceni je spravné uvedeno, Ze
takovyto zdbor v piipad¢é soukromé VE nelze viibec pfipustit. Neni v§ak ucinén dalsi logicky
zaver, Ze tudiz neni mozné, aby byla VE v daném misté realizovana.

Vypordddni vyjdadreni:

Vyhodnoceni prijatelnosti umisteni vétrné elektrdrny je v kompetenci prislusného orgdnu
ochrany ZPF, ktery k umisténi zaméru nevznesl pripominku.

f) Za velmi spravnou lze povazovat informaci, kterd nebyla nikde v celém zaméru uvedena.
A sice, Ze akustickymi vlivy se rozumi nejen vlivy akustického tlaku (hluku), ale i tzv. zvuku.
Zatimco hluk ovlivnit lze, tak zvuk ovlivnit nelze a pfitom jsou mu obyvatelé v blizkosti VE
nepretrzit¢ vystaveni. Zvuk pifipominajici ,,nepferusované presypani malty v michacce" je
bezesporu jednim z hlavnich negativnich vlivli na psychiku a zdravi obyvatel. Vzdalenost,
kterd by méla byt dodrZzena k nejbliz§im obytnym objektlim, je vSak podstatné véEtsi, nez
uvadénych 450 - 550 m a ¢ini nejméné 1,5 km (viz mé vyjadieni k dokumentaci zdméru
2 23.06.2009).

Vypordddni vyjddreni:

Vlivy zdmeru byly hodnoceny v hlukové studii, kterd byla soucdsti dokumentace zdameéru.
Prislusny orgdn ochrany verejného zdravi souhlasil se zdmérem za podminky uvedené ve
svém vyjddreni k dokumentaci, kterou smeéroval do zkuSebniho provozu zdméru. Podminka
orgdnu ochrany verejného zdravi (Krajskd hygienickd stanice Krdlovéhradeckého kraje) je
uvedena v podminkdch stanoviska.

g) V piipadé schvdleni realizace tohoto zaméru je ohroZeno mé ustavni pravo na ochranu
zdravi a na ochranu Zivotniho prostiedi - (Ustavni zékon €. 23/1991 Sb., €l. 31 a 35 - Kazdy
md pravo na ochranu zdravi, kazdy ma pravo na pfiznivé Zivotni prostiedi). Jako obyvatel
domu, ktery stoji cca 850 m od planované vystavby vétrné elektrarny, vzhledem k neexistenci
adekvatnich studif rizik, které by vyloucily negativni dopad pravodnich jevii provézejicich
provoz vétrné elektrarny, se obadvam, Ze mé zdravi a zdravi mé rodiny bude ohroZeno stalymi
negativnimi akustickymi vlivy (jejichZ intenzita navic nebude hodnovérné kontrolovédna)
a zvySenou hladinou infrazvuku. Dojde k podstatnému zhorSeni Zivotniho prostiedi, véetné
narus$eni estetické hodnoty krajiny.

Vypordddni vyjddreni:

Vlivy zdméru byly podrobné hodnoceny v ozndmeni, dokumentaci a posudku k zdmeéru.
Soucdsti dokumentace bylo také vyhodnoceni vlivu zdméru na verejné zdravi, které
zpracovala autorizovand osoba. Prislusny orgdn ochrany verejného zdravi souhlasil se
zdmérem za podminky uvedené ve svém vyjddreni k dokumentaci, kterou smeéroval do
zkuSebniho provozu zdméru. Podminka orgdnu ochrany verejného zdravi je uvedena
v podminkdch stanoviska.

Naruseni estetické hodnoty krajiny je hodnoceno v dokumentaci a posudku k zdmeéru.
Prislusny orgdn ochrany prirody a krajiny z hlediska vlivu zdméru na krajinny rdz (Méstsky
urad Ndchod) nemél k vyhodnocent pripominky.

. Ing. Roman Grym, Pod Sibenikem 331, 549 22 Novy Hradek

Vyjadiuje se o posudku jako o nezaujatém objektivhim hodnoceni a jeho nedoporuceni
zadm¢éru k realizaci pak neodvratnym logickym zdvérem.

M4 vyhrady (z hlediska obyvatel Nového Hradku) k malému darazu na posuzovani vlivi
pifimo na méstys Novy Hradek (napt. ve vyctu schézejicich pohledd na str. 23 posudku opét
nejsou pohledy od samotného Nového Hradku vibec zminény, schdzi odborné posouzeni
vlivu na hodnotu nemovitosti v katastralnim izemi Novy Hradek apod.).

Nesouhlas vyslovuje s doporucenim referenda jako rozhodného néastroje. Vedle toho, Ze
hlasovani podle zdkona o mistnim referendu "s uUcCasti chalupdii" je neuskutecnitelné, je
referendum v piipadé¢ VE i nespravedlivé. Adekvatnim spravedlivym ndstrojem by v tomto
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smyslu mohlo byt snad jen pfimé dotazovani vlastnikii nemovitosti v ur¢eném okruhu od VE
(napt. do 1 km), ktefi budou zédrovenn s dotazem, zda souhlasi s umisténim VE ¢i nikoli,
objektivné informovani o moznych negativnich vlivech na zivotni prosttedi.

Zavérem je vyjadiena nadéje, Ze pokud krajskému dfadu nebude ke kone¢nému negativnimu
stanovisku k vystavbé VE v Novém Hradku stacit doporuceni odborného posudku Ing. Rouse,
Ze se stejnou proziravosti oslovi 1 znalce a odborniky ostatnich dotCenych specializaci,
zejména tedy:

a) znalce v oboru ocenovani nemovitosti se zkuSenosti s ocenovanim obdobnych negativnich
vlivli na hodnotu a prodejnost nemovitosti,

b) odbornika ptislusSného vyhodnoceni vhodnosti lokality z hlediska vétrnosti,

c) lékarského specialisty na poruchy spanku a soustfedéni (viz zahrani¢ni studie prokazujici
vyznamny ndarust poruch spanku a soustfedéni v souvislosti s VE),

d) odbornika na akustiku schopného nejenom vyhodnotit Sifeni zvuku v Clenitém terénu
véetn¢ pusobeni ruSivych slozek zvuku, ale i kvalifikované oponovat Prof. MUDr. Alesi
Linhartovi, DrSc, prednostovi II. interni kliniky kardiologie a angiologie VFN a 1. LF UK
Praha, v ndzoru na nebezpecnost infrazvuku daleko za hranici 3 km od VE.

Vypordddni vyjddreni:

Namitka k pordddni referenda je oprdvnénd, referenda se mohou tcastnit pouze osoby
s trvalym pobytem v obci.

Pro icely posuzovdni vlivii na Zivotni prostieni jsou materidly predloZené v pribehu
posuzovdni vlivii zaméru na Zivotni prostredi a verejné zdravi dostatecné.

Prislusnd opatreni k ochrané Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatelstva vyplyvajici z procesu
posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi jsou v podminkdch tohoto stanoviska.

o Obganské sdruZeni Sibenik, Dlouhé E23, 549 01 Novy Hradek: Ondiej Nikl, predseda
OS a Ilja Cerny, mistopfedseda OS

Ztotoznuje se se zavérem posudku, Ze zamér se jevi jako spolecensky a environmentdlné
nepfijatelny.

Pro vyjasnéni a odivodnéni svych postoju ddle uvadi:

- Souhlasime se zavéry posudku tykajicimi se vyznamné negativniho vlivu zdméru na
krajinny rdz. Pokud nedojde k zamitnuti celé akce jiz nyni, poZadujeme pied dalSim
prepracovat neuplnou a zkreslujici studii vlivu na krajinny rdz, zejména mapu viditelnosti
a vizualizaci.

- Souhlasime se zavéry posudku tykajicimi se vyznamné negativniho vlivu zdméru na
ptaky a letouny. Pokud nedojde k zamitnuti celé akce jiz nyni, poZadujeme pied dalSim
provést podrobnéjsi a dlouhodobéjsi prizkum za tucasti odborniki, ktefi znaji danou lokalitu.
V piipad¢ zjisténi moZného ohroZeni chrdnénych druhli nesouhlasime s udélenim vyjimky dle
zékona €. 114/1992 Sb., ve znéni pozd¢jsich predpist, a jeho provadéci vyhlasky ¢. 395/1992.
- Souhlasime se zavéry posudku tykajicimi se negativniho plsobeni akustickych vlivii
a stroboskopického efektu vyvolanych zdmérem na zdravi obyvatel. Pokud nedojde
k zamitnuti celé akce jiZ nyni, poZadujeme pifed dalSim provést novou (pfehodnocujici) studii,
ktera bude respektovat ndzor zpracovatele posudku a vezme v potaz posledni vyzkumy v této
problematice.

- Souhlasime s ndzorem zpracovatele posudku, Ze odstranéni starych VTE je povinnosti
vlastnika pozemki a téchto staveb a jiz mély byt zlikvidovany. Tato povinnost by neméla byt
vyzdvihovana jako minimalizujici €i pozitivni ¢innost.

- Souhlasime s ndzorem zpracovatele posudku zpochybnujicim vétrny potencial
a vyuzitelnost VTE. Pied piipadnou realizaci pozadujeme provést dlouhodobé meéteni ve
vySce 85 m a vysledky priibéZné zvefejiiovat s moznosti jejich kontroly ze strany vefejnosti.
Na zdklad¢ téchto méteni pak provést novy propocet vyuzitelnosti se zohlednénim omezovani
vykonu v no¢nich hodindch.




- Souhlasime s ndzorem zpracovatele posudku, Ze pldnovand vystavba je
podnikatelskym zdmérem a nelze ji s ohledem na pldnovany zdbor piid (a nejen na né&j)
pokladat za stavbu v nejvyssi priorité vefejného zdjmu a uz vibec ne v daném tzemi.

- Souhlasime s ndzorem posuzovatele, Ze pocet potencidlné obtéZovanych osob je
vyznamny. Taktéz my pfipomindme, Ze do tohoto nebyli zahrnuti ,,chalupati" - stali rekreanti.

Zduraznujeme nékteré aspekty, jez jsou v posudku feSeny s nedostateénym durazem nebo
které chybi:

- Planovana stavba neni v izemnim planu obce.

Vypordddni vyjddreni:

Soucdsti ozndmeni a dokumentace k zaméru je vyjddreni prislusného stavebniho iradu
(Méstsky vrad Ndchod, odbor vystavby a tizemniho pldnovdni, ze dne 28.03.2007), Ze zameér
vystavby je v souladu s vydanym vizemnim pldnem mestyse Novy Hrddek.

- Zpracovatel posudku uvadi, ze vystavba VTE bude mit pravdépodobné negativni vliv
na cenu a prodejnost nemovitosti. Podle naSich informaci dojde k poklesu jejich hodnoty
cca 10-20 %. Pokud nedojde k zamitnuti celé akce jiZ nyni, pozadujeme pted dalSim
zpracovat piisluSnou studii a pravn€ zdvazny ndvrh kompenzace majetkovych ztrit viem
dot¢enym majiteliim nemovitosti.

Vypordddni vyjddreni:

Informace uvedend zpracovatelem posudku, kterd se tykd ovlivnéni cen nemovitosti a jejich
prodejnosti, neni predmétem posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi. Soucdsti posuzovdni vlivii
na Zivotni prostredi je vyhodnoceni vlivu zaméru na hmotny majetek a kulturni pamdtky, tzn.
primé vlivy zameru (napr. nutnost demolic nebo premisténi objektit).

- Zpracovatel posudku uvdadi, Ze stavba s velkou pravdépodobnosti negativné ovlivni
rekreacni potencidl tzemi. Pokud nedojde k zamitnuti celé akce jiZ nyni, poZadujeme pied
dalSim zpracovat pfisluSnou studii a pravné zdvazny ndvrh kompenzaci souvisejicich ztrat
zpusobenych jak obci, tak i dotéenym subjektiim podnikajicim v oblasti turistického ruchu.
Vypordddni vyjddreni:

Vyhodnoceni viivii zdaméru na rekreacni potencidl tizemi neni predmétem posuzovdni vlivii na
Zivotni prostredi a verejné zdravi.

- Zpracovatel posudku uvadi, Ze vystavba VTE nebude mit ptimy vliv na kulturni pamétky.
Pfipomindme vSak, Ze dand lokalita se nachdzi v izemi zvySené ochrany pamatkovych hodnot
(linie opevnéni) a VTE bude viditelnd napt. z vyhlidkové ploSiny péchotniho srubu Miustek
(soucast narodni kulturni pamatky Pevnost DobroSov) ¢i z véZe novoméstského zdmku (kde
bude ¢nit nad S$tity renesan¢nich domu). Negativné ovlivni i staletou dominantu kraje - hrad
Frymburk, o jehoZ zidchranu se (s podporou obce) snazi Spolecnost ochrdncii pamditek ve
vychodnich Cechdch.

Vypordddni vyjddreni:

K negativnim vliviim zdaméru na kulturni pamdtky nedochdzi.

- Spolu se zpracovatelem posudku poukazujeme na skutecnost, Ze pravé s ohledem na
obyvatelstvo, pfirodu a krajinu je pldnovand vystavba v rozporu s energetickou koncepci
Kralovéhradeckého kraje a upozoriiujeme, Ze zvazovand lokalita navic neni ani mezi
vhodnymi ani podminéné¢ vhodnymi lokalitami studie Vymezeni vhodnych lokalit pro stavbu
vétrnych elektraren na izemi Krélovéhradeckého kraje.

Vypordddni vyjddreni:

Zdmér neni v rozporu s Uzemni energetickou koncepci Krdlovéhradeckého kraje.

- Podle naSich informaci se planuje v oblasti vice podobnych zamért. Stile chybi
posouzeni synergického vlivu téchto zdméri na zdravi a bezpecnost obyvatel, krajinu
a pfirodu.



Vypordddni vyjddreni:

V oznameni, dokumentaci a posudku k zameéru nejsou synergické vlivy predpokldddny, a tedy
ani blize hodnoceny. Obcanské sdruZeni neuvddi, jaké dalsi zameéry jsou v lokalite pldnovdny,
proto nelze tuto otdzku podrobnéji komentovat.

- Stéle neni vyjasnéna doprava nadrozmérnych dili.

Vypordddni vyjddreni:

Podle udaji uvedenych v dokumentaci zaméru bude transport materidlu pro vystavbu vetrné
elektrarny probihat po silnici I11/28526 7z Nového Hrddku do Borové, tj. z Nového Hrddku po
silnici 111/28526 smérem na Borovou, ale pouze k mistu planované vystavby zameéru.

- Souhlasime s ndzorem zpracovatele posudku na ohroZeni obyvatel odletujici
namrazou, upozoriiujeme vSak na skuteCnost, Ze informacni cedule nebezpe¢i neodstrani!
Navic upozoriiujeme na velmi redlné ohroZeni zptisobené odletujicimi troskami VTE.
Vypordddni vyjddreni:

Charakteristika environmentdlnich rizik pri moZnych havdriich a nestandardnich stavech
je hodnocena v kapitole D.IIl dokumentace zdméru. PoZadavek na instalaci vystrainych
ceduli upozornujicich na moznost odpaddvani namrazy je uveden v podminkdch stanoviska.
Odlétdavdani trosek elektrdrny je nepravdépodobné, neni vyrobcem zarizeni a ani
oznamovatelem predpoklddadno.

- Upozoriiujeme na nedostate¢nd opatfeni v piipad¢ realizace - kromé jiZz zminéné
namrazy, je to napi. zejména absence trvalého monitorovani vSech akustickych
a stroboskopickych vlivii a absence jasnych pravidel pro odstaveni VTE a kompenzaci
v ptipad¢ poruseni pfedem dohodnutych limitd.

Vypordddni vyjddreni:

Prislusnd opatreni k ochrané Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatelstva vyplyvajici z procesu
posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi jsou specifikovdna jako podminky tohoto stanoviska
k posouzeni vlivii provedeni zdméru na Zivotni prostiedi pro pripravu, vystavbu, provoz
a ukonceni provozu zdmeru.

Rozporujeme
- MoZnost uskute¢néni referenda za ucasti chalupait je s ohledem na stavajici legislativu

nemoznd. Pokud k né&jaké form¢ ankety dojde, navrhujeme, aby se ji zucastnili lidé
bezprostfedné dotceni kvestorovym podnikatelskym zdmérem, tj. vSichni lidé trvale Zijici
a dlouhodobg se rekreujici v okruhu 1 km od planované vystavby, s tim, Ze v piipad¢ souhlasu
berou na védomi moznd zdravotni a bezpecnostni rizika, pokles hodnoty- svého nemovitého
majetku, pokles pi{jml obce a firem spojenych s rekreaci a turistikou.

Zaveérem se domnivame, Ze posudek (pies nékterd drobnd opomenuti a okrajové zpracované
oblasti), jednoznacné zpochybiiuje investoriv zdmér v fad¢ zdsadnich otdzek. Jedind VTE
postavend na nesmyslném misté¢ v krajiné, v tésné blizkosti lidi a chranénych Zivocichd, na
misté s pochybnym vétrnym potencidlem, kde bude navic v noci brzdéna a v zimé vytapeéna,
nikterak nefesi nasi energetickou ¢i environmentdlni situaci. Naopak, je v silném rozporu se
zajmy lidi, krajiny 1 pfirody. Tento zamér by v pfipad€ realizace byl piinosny pouze pro
investora.

Podle naseho nidzoru méd Kralovéhradecky kraj (i bez dalSich vyzkumi, métfeni a kladeni
podminek) jiZ v rdmci stdvajici faze procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi dostatek
zdsadnich divodii jednoznacné nedoporucit tento zdmér k realizaci. V opa¢ném piipadé
trvdme na dopracovani dokumentace v plné mife dle naSich pozadavkl a rovnéz respektovani
vSech opatieni navrZenych jak zpracovatelem posudku, tak i na§im obCanskym sdruzenim.

Po vefejném projedndni byly dorueny dalsi piipominky Obcanského sdruzeni Sibenik
(ze dne 01.11.2009):

“V prabéhu vefejného projednavani nedokdzal investor ani v nejmensim obhdjit svij
podnikatelsky zdmér. Pravé naopak. Obhajoba zaméru sestdvala z obecnych proklamaci
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a zmateného a nepfesného citovani dokumentace, kterou jsme spolu se zpracovatelem
posudku v celé fad€ zdsadnich otazek zpochybnili. Nové poznatky ¢i argumenty nezaznély.
Jediné co vefejné projednavéani jednoznacné prokazalo, je skuteCnost, Ze vefejné minéni je
proti zdméru. Anketa (provedend pred tfemi roky poté, co byly ob&ané nedostatecné a silné
jednostrann¢ informovani) tak ztratila na své legitimnosti.

Nadadle tedy se vSi rozhodnosti setrvavdme na svych postojich a pozadavcich vyjadfenych
v pripominkach k dokumentaci i v pfipominkach k posudku®.

Vypordddni vyjddreni:

Ndmitka k porddadni referenda je oprdvnénd, referenda se mohou iucastnit pouze osoby
s trvalym pobytem v obci.

Pro iucely posuzovdani vlivii na Zivotni prostieni jsou materidly predloZené v pribehu
posuzovdni vlivii zdméru na Zivotni prostredi a verejné zdravi dostatecné.

Prislusnd opatreni k ochrané Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatelstva vyplyvajici z procesu
posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi jsou v podminkdch tohoto stanoviska.

o CIZP, Oblastni inspektordt Hradec Kralové, Resslova 1229, 500 02 Hradec Krélové
Ke zpracovanému posudku na dokumentaci nejsou pfipominky.

Z pohledu vlivu zaméru na piirodu a krajinu CIZP upozornila na nezbytnost zajiiténi ochrany
krajinného rdzu a soucasné splnéni podminek ochrany zvlast¢ chranénych druhl Zivocicht
a voln¢ Zzijicich ptakt. Podminéni ptipadné realizace dlouhodobéjsim sledovanim fauny je pro
zajisténi ochrany uvedenych slozek Zivotniho prostfedi pozitivni.

Ve stanovenych opatfenich uvedenych pro piipad akceptovani posuzovaného zaméru jsou
zahrnuta doporuéeni CIZP na demontovani stivajicich &tyf nizSich vétrnych elektriren
i ochranu vét§ich ploch dfevin a déle vzrostlych stromt. Podle CIZP by v$ak mélo byt
konkretizovdno opatfeni barevného provedeni elektrarny (podle posudku je mozZno realizovat
jedno ze dvou uvedenych). Barevné provedeni by mélo byt stanoveno s ohledem na omezeni
viditelnosti zejména v dalkovych pohledech (pohledy z CHKO Orlické hory, ptipadné
pohledy na horsky masiv).

Vypordddni vyjdadreni:

NarusSeni estetické hodnoty krajiny je hodnoceno v dokumentaci a posudku k zdmeéru.
Prislusny orgdn ochrany prirody a krajiny z hlediska vilivu zaméru na krajinny rdz (Meéstsky
urad Ndchod) nemél k vyhodnocent pripominky.

PoZadavky na demontdZ ctyr stavajicich vetrnych elektrdren, dlouhodobéjsi sledovani fauny,
ochranu drev rostoucich mimo les a barevné provedeni elektrdrny jsou uvedeny v podminkdch
stanoviska.

. CEZ Obnovitelné zdroje,s.r.o., Kiizikova 788, 500 03 Hradec Kralové

K predlozenému posudku, ktery vypracovala firma Terén Design, s.r.o. z Teplic v cele
s autorizovanou osobou pro posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi Ing. Jifim Rousem mame
zésadni vyhrady:

Posudek na dokumentaci nebyl zpracovan dostate¢né objektivné a dle naseho nédzoru ani
odborné. Zavadéjicim zplisobem je vyhodnocen vliv hluku z VTE Enercon E70, a to pro
akusticky hluk tzv. "svist" (pfirovnani k hluku z michacky povazujeme za nepiipustné).
Hodnoceni energetické vyuZzitelnosti a navratnosti vloZenych investic, jakoZz i1 vétrného
potencidlu lokality v rdmci zdvérti celého posudku neni pfedmétem posuzovani vlivli na
Zivotni prostfedi a nemlze byt v posudku uvadéno. Vypsani referenda k zdméru je vyhradné
véci zastupiteli méstyse Novy Hradek, navic anketa jiz byla uskute¢néna s kladnym
vysledkem, a nemiZe byt tedy feSeno v ramci posudku k dokumentaci. Jednd se o spekulativni
postoj, ktery posudek EIA ze zdkona nefesi.
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Dalsi ptfipominky:

Vliv na ptirodu

- poZadavky na dalS$i az dvoulety prizkum obratlovci pievdzné ptdkll a netopyri pred
zapocetim vystavby VTE v hodnocené lokalit¢ povaZujeme za nadbyteCny a obstrukcni.
Pozadavky CHKO Orlické hory uvedené Zavéru zjistovaciho fizeni &.j. 8418/ZP2008-Cr byly
splnény a bylo konstatovano, Ze zdmér je v dané lokalité z hlediska ochrany bioty pfijatelny.
Realizace zaméru by se vyrazné oddélila, pficemZ se domnivame, Ze nové poznatky z hlediska
vyskytu chranénych Zivocichi v dotené oblasti by nepfinesly zménu zdvérecného
doporuceni. Nebranime se naslednému monitoringu avifauny po realizaci zdméru, ktery
jediny mtize vyhodnotit, jak bude avifauna na vystavbu VTE reagovat.

Vliv na krajinny réz

- Nesouhlasime s ndzorem, ze ‘'realizaci zaméru dojde k vyznamnému ovlivnéni
harmonického meéfitka a vztahti v krajin€". Jednd se o frazi pouZivanou vZdy pii hodnoceni
vystavby VTE v kterékoliv oblasti CR. Domnivame se, Ze vliv vystavby jedné VTE Enercon
E70 o rozmérech 85 m tubus, 70 m prumér rotoru, 120 m celkovd vyska nebude mit
vyznamn¢ negativni vliv na krajinny rdz dotcené oblasti.

Jako dlivody uvadime:

1) V této oblasti jsou v soucasné dob¢ umistény 4 VTE o celkové vySce 56 m kazd4, které
budou demontovany a novd Enercon E70 tyto zastaralé VTE nahradi. DemontdZ stdvajicich
elektraren ptfed realizaci zdméru dokladuje investor Potvrzenim odstranéni stdvajicich
vétrnych elektraren v lokalit¢ Novy Hradek ze dne 09.02.20009.

2) Stavbou nedojde k vizudlni kontaminaci vyznamného rozsahu krajinného prostoru, protoze
viditelnost ptipravované VTE Enercon E70 bude v okoli do 5 km vyznamné omezena
Clenitym terénem a dalSimi clonicimi prvky jako napf. lesnimi porosty, samoziejmé, Ze se
vizudlni kontakt pfipousti. Pro oblasti ve vzdélenosti vétsi neZ 5 km jiz nebude VTE Enercon
dominantnim prvkem v krajiné€, ale pouze dopliiujicim. U oblasti vzdalenéjSich nez 10 km se
bude jednat o minimalni viditelnost vyhradné zavisejici na meteorologickych podminkach.

3) Ptipravovand VTE Enercon E70 je umist¢tna mimo CHKO Orlické hory 1 jind chranénd
uzemi. V pohledech od jihu tedy i jihovychodu aZ jihozdpadu se vizudln¢é projevuje mimo
hfeben CHKO, tedy neovliviiuje jejich pfirodni dominantnost. Z okolnich kopct
a vyznamng&jsich vyhlidkovych mist (napf. DobroSov, severni tisicovky Orlickych hor) se
VTE Enercon E70 bude vZdy projevovat pod horizontem néslednych kopci, takZe nebude
dominantnéjsi nez okolni krajina.

4) VTE Enercon E70, tak jak je v zaméru umisténa, vizudln€ nekoliduje se Zadnou
vyznamnou historickou pamdatkou. Jsme presvédceni, Ze stavba jedné VTE v zadném piipadé
nenarusi turisticky ruch v oblasti.

Vliv na hlukovou situaci

Hodnoty hluku pozadi byly pfevzaty z méteni ze dne 15.12.2000 pouze pro nekritickd mista
(hluk VTE < 36 dB), pro kritické misto (vypoctovy bod 23, Dlouhé ¢p. 3) bylo méteno
29.03.2009 v zimnim obdobi bez olisténi stromu pfi jihozdpadnim vétru (smérem k RD ¢p.3).
Proto navrhované opatfeni na dals$i méfeni hluku pozadi povaZujeme za bezptfedmétné. Hluk
pozadi méteny pred 9 lety je validni, v lokalit¢ nedoSlo k Z4dné zdsadni zméné morfologie
terénu, vysadbé nebo kaceni lesa apod. 15.12.2000 byl méfen hluk pozadi na vice mistech po

vvvvv

z méteni je dlouhodobéjsi hodnotou s mensi nejistotou nez hluk pozadi z kratkodobého
meéfeni. Rozdil mezi témito typy méteni vSak zpravidla nebyva diametraln€ odliSny.

,»dvist" neni monoténni zvuk, ale naopak proménny hluk vznikajici prichodem listu rotoru
kolem stoZzaru VTE a zdavisi na hodnoté hladiny akustického tlaku. Odstupovd vzdalenost
(I1épe hladina akustického tlaku) je zavisl4d zejména na emisni hladin€ akustického vykonu Lya
daného typu VTE a poctu VTE, dale pak na umisténi a morfologii terénu. Proto nelze exaktné
stanovit minimélni vzdalenost od VTE. VTE Enercon E70 s redukovanym vykonem spliiuje
veskeré legislativné dané hygienické limity. V hlukové studii Ing. Jirasky je jiz se ,,svistem"
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pocitano a byla navrZena opatfeni k minimalizaci vlivu pro chranény venkovni prostor staveb.
Uvedeni jinych opatfeni jako napi. doporuceni minimélnich vzdédlenosti umisténi VTE od
obytné zéastavby je tedy nadbytecné a komplikuje porozuméni hodnocené problematiky
laickou vefejnosti, coZ se také projevilo na vefejném projednani 29.10.2009 v Novém Hradku.
Stroboskopicky efekt

Vsouvislosti s VTE se nedd hovofit o stroboskopickém efektu, ale pouze o flikru.
V odbornych pracich se nikde neuvadi, Zze by u modernich typtt VTE mohl nastat zdravotni
problém v souvislosti s osvétlenim. Dle vyjddieni Ing. Potuznikové, zpracovatele studie
Posouzeni vlivu hluku, stroboskopického efektu a elektromagnetického zafeni na veiejné
zdravi, se zadna epidemiologicka studie v knihovnach WHO a EU na toto téma nenaléza.

Na zéavér chcei konstatovat, Ze souhlasime s pribéhem vetejného projednani, které bylo ze
strany Krajského tfadu mu vedeno korektnim a odbornym zptsobem. Vetejného projedndni
se zucastnilo cca 80 lidi, z toho vyznamnéji proti vystavbé vystupovalo piiblizné 30. Je tedy
vidét, Ze z celkového poctu 750 obyvatel se zucastnilo jen asi 10 % obyvatel. To
dokumentuje, Ze vétSina obCanit Nového Hradku a ob¢ant okolnich obci je se stavbou VTE
Enercon v uvedené lokalité srozuména a nemaji proti realizaci ndmitek.

Vypordddni vyjddreni:

Zpracovatel posudku je drZitelem osvédceni podle zdkona. Posudek splituje veskeré ndleZitosti
podle zdkona. Hodnoceni ekonomické vyuZitelnosti zameru a vypsdni mistniho referenda neni
soucdsti podminek tohoto stanoviska.

Vliv na prirodu:

Vzhledem k vyskytu zvldsté chrdanenych druhii, je dalsi monitoring pred zahdjenim vystavby
zdmeéru soucdsti navrZeného stanoviska. Ndsledny monitoring v pribéhu provozu zdméru je
soucdsti podminek tohoto stanoviska.

Vliv na krajinny rdz:

Naruseni estetické hodnoty krajiny je podrobné hodnoceno v dokumentaci a posudku
k zaméru. Prislusny orgdn ochrany prirody a krajiny z hlediska vlivu zdméru na krajinny rdz
(Méstsky iirad Ndchod) nemél k vyhodnoceni pripominky.

Vliv na hlukovou situaci, stroboskopicky efekt:

Soucdsti dokumentace bylo také vyhodnoceni vlivu zdméru na verejné zdravi, které
zpracovala autorizovand osoba. Prislusny orgdn ochrany verejného zdravi souhlasil
se zamérem za podminky uvedené ve svém vyjddreni k dokumentaci, kterou smeroval
do zkuSebniho provozu zdméru. Podminka orgdnu ochrany verejného zdravi je uvedena
v podminkdch stanoviska.

II1.6. Stanovisko prislusného uradu z hlediska prijatelnosti vlivi zaméru na zivotni
prostiedi s uvedenim podminek pro realizaci zaméru, popripadé zdiuvodnéni
neprijatelnosti zaméru

Krajsky urad jako piisluSny organ podle § 22 zdkona na zdklad¢ zvefejnéné dokumentace,
vyjadfeni pfiislusSnych tdzemnich samospravnych celkli, dotCenych uradli a vefejnosti,
dopliiujicich informaci a zpracovaného posudku vydava podle §10 odst. 1 zdkona

SOUHLASNE STANOVISKO

k posouzeni vlivii provedeni zdméru

.. Vétrna elektrarna Enercon E70 — Novy Hradek*¢
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za podminky realizace opatfeni navrZzenych ve stanovisku o hodnoceni vlivii zdméru
na zivotni prostiedi, s tim, Ze niZe uvedené podminky tohoto stanoviska budou respektovany
v nasledujicich stupnich projektové dokumentace zdméru a budou zahrnuty jako podminky
v navazujicich spravnich fizenich.

Podminky souhlasného stanoviska:

Opatreni pro fdzi pripravy zdmeru.:

>

>

>

Ptfed zahdjenim vystavby zdméru zajisti oznamovatel demontdz Ctyt stavajicich vétrnych
elektraren EKOV 400.

Pred zahdjenim vystavby zaméru bude provedeno méteni hluku pozadi v dané lokalit€.
Vysledky budou piedlozeny organu ochrany vetfejného zdravi.

Oznamovatel zajisti provddéni monitorovacich praci odborn¢ zptsobilou osobou po dobu
jednoho roku se zaméfenim na vyskyt netopyri a ptaka. Vystupem sledovani bude
podrobnd zprava o vyskytu ptdkl a netopyrd; o jejich poctech, Cetnosti, stdlosti a dalsich
nezbytnych informaci potfebnych pro uréeni ohroZeni jmenované fauny. Vysledky
monitoringu a vyhodnoceni moznych vlivl na zjisténé druhy predloZi ptislusnému orgénu
ochrany piirody nejpozdéji k zahdjeni izemniho fizeni.

PtisluSnému archeologickému pracovisti bude s dostate¢nym predstihem ozndmen termin
zahdjeni zemnich praci. Doklad o provedeni zdchranného archeologického vyzkumu pak
bude ptedloZen pii kolaudaci stavby.

Bude zpracovan plan opatieni pro ohroZeni kvality podzemnich vod (havarijni plan).

Opatreni pro fdzi vystavby a provozu zdmeéru.

>

Budou dodrZzovéany (kromé okamZzité) podlimitni emise hluku, a to u nejbliz§iho rodinného
domu (hdjovna, Dlouhé ¢p. 3) a okolni dotéené zastavby, pro denni dobu. Pro zajiSténi
této podminky bude vhodné upravena piiprava a organizace vystavby (POV) a vybér
vhodnych mechanismii. Vystavba zaméru bude probihat pouze v denni dobé¢, tj. od 6:00
do 22:00 hodin.

Stavebni prace budou provadény mimo obdobi od 01.04. do 31.07., kdy by dochazelo
k ruSeni ptakid v obdobi hnizdéni.

Kabelové piipojka bude ulozena podél piistupové komunikace pouze po jedné strané
cesty, a to na strané¢ odvricené od biologicky hodnotnéj$iho uzemi, aby nedochéazelo
k poskozovani fytocenologicky zajimavych stanovist.

Nova piijezdovd komunikace a manipulacni plochy budou provedeny z piirodnich
materidll s propustnosti pro srdzkové vody.

V pritbéhu vystavby zaméru bude zajisténa ochrana dfevin rostoucich mimo les.

Barevné bude tubus (stozér) vétrné elektrarny proveden v odstupiiovaném Sedozeleném
stinovani. Denni a no¢ni prfekdaZkové znaceni (osvétleni) elektrarny bude sméfovano pouze

vzhuru a do stran, ve sméru k zemi bude dostate¢né odstinéno.

V pribéhu zkusebniho provozu bude provedeno ovéfeni splnéni hygienickych limiti
hluku v chranéném venkovnim prostoru staveb nejbliZsi obytné zastavby (hajovna, Dlouhé
¢p. 3), a to vdenni i vnocni dobé kontrolnim meéfenim, zpracovanym autorizovanou

osobou. Vysledky méteni budou pfedloZeny orgdnu ochrany vetejného zdravi.
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» Vdob¢ od 22.00 do 6.00 bude elektricky vykon vétrné elektrarny Pyrq = 950 kW,
s hladinou akustického vykonu Lys = 96,5 dB, za ucelem dodrZeni limitu hluku
u nejblizsich obytnych objektu.

» Provozovatel vétrné elektrarny umozni zvolenym zdstupcim obce a nejvice dotCenym
obyvatelim (hdjovna, Dlouhé ¢p. 3) pravidelnou (minimdln¢ 1 x za meésic) kontrolu
zdznamu o dodrZovani omezeni vykonu v no¢ni dob¢ od 22:00 do 6:00 hod.

» Ochranu pfed ndhodnym piadem namrazy na vozovku silnice I1I/28526 a okoli bude
minimalizovdna vyhtivanim listli rotoru, které bude vzdy automaticky spusténo v dobé
tvorby ndmrazy. V dostatecné vzdalenosti od elektrarny, minimédln¢ 180 m od tubusu
(stoZaru), budou umistény vystrazné tabule nebo svétla upozoriujici na mozné odpadavani
(odhazovani) ndmrazy. Vystrazné tabule budou umistény na vSech vefejnych cestich
smétujicich k vétrné elektrarné.

» Oznamovatel zajisti provadéni monitorovacich praci odborné€ zptsobilou osobou po dobu
3 po sobé€ jdoucich let od uvedeni vétrné elektrarny do provozu, se zaméfenim na vyskyt
netopyri a ptaki. Sledovéani vlivu na ptdky bude provadéno vcetné zimniho obdobi.
Sledovani netopyrt bude provddéno od bfezna do fijna. Pfi sledovani dopadii na avifaunu
a netopyry doporucujeme vyuzivat kamery s infratervenym zdznamem. Bude vyhodnocen
vliv provozu vétrné elektrarny na zjiSténé druhy. Vysledky monitoringu, vcetné opatfeni
k minimalizaci negativnich vlivii na zjisténé druhy, budou piedlozeny piisluSnému organu
ochrany ptirody.

» Na povrch tubusu vétrné elektrarny nebudou umistovany zadné reklamni poutace.

» Po ukonceni provozu VTE (maximaln¢ po 25 letech od zahdjeni provozu) bude vétrnd
elektrarna, jeji nadzemni i podzemni ¢ast, demontovéna a odstranéna.

Ostatni opatreni:

» Provozovatel elektrarny zajisti instalaci informacni tabule s uvedenim veskerych
informaci o rozmérech, vykonu a dalSich ddaji souvisejicich s piipravou, vystavbou
aprovozem vétrné elektrarny. Souc€dsti budou také informace o moZnosti kontroly
dodrZovéni sniZzovani vykonu vétrné elektrarny v no¢ni dobé od 22:00 do 6:00 hod.

» Realizovat kompenzacni opatieni z hlediska ochrany pfirody a krajiny vzesla
z monitoringu po uvedeni elektrarny do provozu.

Oduvodnéni:

Krajsky ufad své stanovisko opird o ptredlozenou dokumentaci, resp. ozndmeni, posudek,
vetfejné projednani a vyjadreni k nim uplatnénym.

V rdmci procesu posouzeni vyplynul z dokumentace zavér, Ze zamér je podminecné mozZny.
Zpracovatel posudku, ktery vychdzel ze stejnych podkladii, vyhodnotil zdmér jako
nepfijatelny. SouCasné¢ ale v posudku definoval podminky a opatfeni k minimalizaci
nepfiznivych vlivii zdméru na Zivotni prostfedi. Na zdklad¢ vysledkt vetfejného projednani
a vyjadieni k posudku navrhl zpracovatel posudku nesouhlasné stanovisko (ndvrh stanoviska
ze dne 16.11.2009, e.c. 121655/2009). Zakladnimi divody, pro které zpracovatel posudku
nedoporucil zdmér realizovat, byly:

1. Vyznamny negativni vliv na krajinny raz
2. Neni vyloucen vyznamny vliv na faunu, zejména netopyry a zvlasté chranéné ptaky
3. Zamérem bude ovlivnéna pohoda obyvatel v nejbliz§im okoli
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Krajsky urad se s ndvrhem nesouhlasného stanoviska neztotoznil zejména z diivodu:

Ad 1. Vliv na krajinny rdz vychazi z ustanoveni § 12 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrang piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,zdkon o OPK*). Krajinny
rdz, kterym je zejména piirodni, kulturni a historicka charakteristika ur¢itého mista ¢i oblasti,
je chranén pted Cinnosti snizujici jeho estetickou a piirodni hodnotu. Soucésti predloZené
dokumentace je ,,Studie hodnotici vlivy vétrné elektrarny Enercon E-70 — Novy Hridek na
krajinny raz*, kterd hodnoti vliv realizace zaméru za podminek uvedenych v této studii za
akceptovatelny. Krajsky ufad se s timto ndzorem ztotoZnil. Svlij ndzor opird také o vyjadieni
piisluSného orgdnu ochrany pfirody Méstského dfadu Néachod (ze dne 07.07.2009, pod
&.j. 2116/2008/ZP/Cs/d), které konstatuje, 7e z hlediska ochrany ovzdusi, nakladéni s odpady,
vodniho hospodaistvi, ochrany zeméd¢€lského pidniho fondu, ochrany pfirody a krajiny
a statni spravy lesti neni k pfedloZenému zadméru pripominek.

Podminky k ochran¢ krajinného razu jsou obsazeny v podminkéach tohoto stanoviska.

Ad 2. V ramci predlozené dokumentace bylo provedeno ,,Vyhodnoceni rizik ohrozeni holuba
doupnidka a kuliSka nejmenSiho v lokalit¢ Dlouhy vrch u Nového Hradku* (zpracoval Lubor
Urbanek, prom. biol.), ddle ,,Hodnoceni potencidlnich vlivli na netopyry* (zpracoval Mgr.
Radim Kocvara jako autorizovand osoba podle ustnoveni § 45i zdkona o OPK pro ucely
biologického hodnoceni podle ustanoveni § 67 zdkona o OPK, ¢.j. 12191/ENV/06).
- Vyhodnoceni rizik ohroZeni holuba doupnidka v lokalit¢ hodnoti, cit.: ,,Vzhledem
k pfevazujicimu trendu zvySovani podetnosti holuba doupidka v CR a vyhodnoceni
kvality porostli v okoli pldnované vystavby VTE vcetné tahovych pomért na lokalité,
lze povazovat riziko ohrozeni mistni populace (pokud Ize v piipadé jediného
hnizdiciho paru hovofit o populaci) za minimalni.*
- Vyhodnoceni rizik ohrozeni kuliSka nejmensiho v lokalit¢ hodnoti, cit.: ,,Podle
narokll na prostiedi je mozno ocekdvat kulisky rovnéz v ddoli zdpadné od planované
stavby a tudiz Ize piedpokladat, Ze vliv stavby na pocetnost druhu bude zanedbatelny.*
- Hodnoceni potencidlnich vlivii na netopyry v lokalit¢ hodnoti, cit.: ,,Realizaci VTE
na lokalit¢ lze oznacit za pfijatelnou s piedpokladem minimdlnich dopadi na
netopyry.*
Podminky k minimalizaci negativnich vlivii zdméru na ptdky a netopyry jsou obsazeny
v podminkach tohoto stanoviska.

Ad 3. Pfislusna opatieni k ochran¢ Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatelstva vyplyvajici
z procesu posuzovani vlivil na zivotni prostfedi jsou specifikovdna jako podminky tohoto
stanoviska. Pfi respektovani navrzenych podminek nebude obyvatelstvo v nejbliz§im okoli
zdméru obtéZovano nad miru stanovenou predpisy v ochrané Zivotniho prostiedi a vefejného
zdravi.

Souhlasné se k predloZzenému zaméru vyjadiil Mcéstys Novy Hradek (viz. ptiloha ¢. 3
dokumentace zaméru — souhlas Méstyse Novy Hradek s vystavbou vétrnych elektraren, ze dne
30.03.2007, ¢j. 263/2007). Méstsky tfad Néachod z hlediska tizemné planovaci dokumentace
vydal vyjadfeni (viz. pfiloha ¢. 3 dokumentace zdméru — vyjadfeni odboru vystavby
a tizemniho planovéni ze dne 16.04.2007, &. 1135/2007/VYST/S/), kde je uvedeno, 7e zamér
je v souladu s vydanym tzemnim planem M¢&styse Novy Hradek.

Podminky k minimalizaci negativnich vliv zdméru na zdravi obyvatel jsou obsaZeny
v podminkdach tohoto stanoviska.
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V kontextu vySe uvedeného krajsky utad ddle uvadi, Ze stanovisko samo o sob¢ nepiedstavuje
zésah do prav a povinnosti fyzickych a pravnickych osob. Jak totiZ vyplyva ze zdkonné dikce
ustanoveni § 10 odst. 3 a 4 zdkona, spravni ufad, ktery vydava rozhodnuti nebo opatteni podle
zvlastnich pravnich pfedpisii, timto stanoviskem neni vdzan, nebot’ je oprdvnén poZadavky
v ném uvedené do svého konecného rozhodnuti nezahrnout, pokud to nalezit¢ odavodni.

Toto stanovisko neni rozhodnutim podle zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni
pozd¢jSich predpisi, a nenahrazuje vyjadfeni dotCenych sprdvnich orgdnd ani piisluSna
povoleni podle zvlastnich predpist.

Platnost tohoto stanoviska je dva roky ode dne jeho vydéani stim, Ze platnost miiZze byt
na Zadost oznamovatele prodlouZena v souladu s ustanovenim § 10 odst. 3 zdkona.

Dr. Ing. Richard Vesely
vedouci oddéleni EIA a IPPC

Rozdé&lovnik k &j.: 17983/ZP/2009 - Cr

Dotcené tizemni samospravné celky:
1) Kralovéhradecky kraj — zde
2) Meéstys Novy Hradek, Namésti 28, 549 22 Novy Hradek

Dotcené spravni urady:

1) Krajskd hygienicka stanice Krédlovéhradeckého kraje, uzemni pracoviSt¢ Nachod,
Ceskoskalickd 254, 547 01 Nachod

2) CIZP OI Hradec Krilové, Resslova 1229, 500 02 Hradec Kralové

3) Utad méstyse Novy Hradek, Namésti 28, 549 22 Novy Hradek

4) Meéstsky urad Nachod, Masarykovo namésti 40, 547 01 Nachod

5) Sprava CHKO Broumovsko, Ledhujskd 59, 549 54 Police nad Metuji

6) MZP CR, odbor péce o krajinu, VrSovickd 65, 100 10 Praha 10

anamovatel:
CEZ Obnovitelné zdroje, s.r.o., Ktizikova 788, 500 03 Hradec Krélové

Na védomi:

1) Sprava CHKO Orlické hory, Dobrovského 323, 516 Rychnov nad Knéznou

2) MZP CR, odbor posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10
3) MZP CR, OVSS VL, Resslova 1229, 500 02 Hradec Kralové

4) Regiondlni muzeum Nachod, Masarykovo ndmésti 1, 547 01 Néachod

5) Utad pro civilni letectvi Ceskd republika, leti§t¢ Ruzyné, 160 08 Praha 6

6) Obecni ufad Sendraz, Sendraz 22, 549 01 Nové Mésto nad Metuji

7) Obecni urad Mezilesi, 549 23 Mezilesi 89
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8) Obecni urad Libchyné, Libchyné 4, 549 01 Nové M¢ésto nad Metuji

9) Obecni urad Bohdasin, Bohdasin 21, 518 01 Dobruska

10) Obecni urad Janov, Janov 30, 518 01 Dobruska

11)Obecni trad Snézné, Snézné 125, 518 01 Dobruska

12) Obecni dfad Sedlonov, Sedlonov 159, 517 91 Destné v Orlickych horach

13) Obecni ufad Olesnice v Orlickych horach, 517 83 Olesnice v Orlickych hordch 8

14) Obecni tiad Ceskd Cermnd, 549 21 Ceskd Cermna 128

15) Obecni urad Borova, Borova 32, 547 01 Nachod

16) Obecni drad Jesttebi, Jestifebi 60, 549 01 Nové Mésto nad Metuji

17) Obecni dfad Slavonov, Slavonov 74, 549 01 Nové Mésto nad Metuji

18) Obecni urad OhniSov, 517 84 OhniSov 172

19) Obecni urad Bystré, Bystré 110, 518 01 Dobruska

20) Obecni ufad Dobtany, Dobtany 90, 518 01 Dobruska

21) Mé&stsky ufad Nové Mésto nad Metuji, ndmésti Republiky 6, 549 01 Nové Mésto nad
Metuji

22) Mé&stsky ufad Dobruska, ndm. F. L. Véka 11, 518 01 Dobruska

23) Vychododeska pobocka Ceské spole¢nosti ornitologické, Zamek &p. 2, 530 02 Pardubice

24) Obcanské sdruzeni Sibenik, Dlouhé E23, 549 01 Novy Hradek
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